
Міністерство освіти і науки України  

Вінницький національний технічний університет 

Л. А. Радомська, Л. Є. Азарова  

СЕМАНТИЧНІ ВІДНОШЕННЯ  

В ТЕРМІНОЛОГІЧНИХ  

ІМЕННИКАХ-ЮКСТАПОЗИТАХ 

Монографія 

Вінниця  
ВНТУ  
2016 



Р15

УДК 811.161.2 
ББК 81.2УКР 

 Р15 

Рекомендовано до друку Вченою радою Вінницького  
національного технічного університету Міністерства освіти і науки 
України (протокол № 10 від 31.03.2016 р.) 

Рецензенти: 

М. О. Вінтонів, доктор філологічних наук, професор  

Н. М. Павликівська, доктор філологічних наук, професор 

Радомська, Л. А.  
Семантичні відношення в термінологічних іменниках-

юкстапозитах : монографія / Л. А. Радомська, Л. Є. Азарова. – 
Вінниця, 2016. – 180 с.  

ISBN 978-966-641-676-9 
Монографія є комплексним дослідженням семантичних відношень між 

компонентами термінологічних іменників-юкстапозитів як цілісних номіна-
тивних одиниць. Проаналізовано основні вияви семантичних відношень між 
значеннєво нерівноправними (гіперо-гіпонімійні відношення, відношення 
подібності) та значеннєво рівноправними (співвідносні, синонімійні, антоні-
мійні відношення) компонентами таких іменників. Схарактеризовано їхні 
лексико-семантичні групи, визначено основні критерії виокремлення імен-
ників-юкстапозитів як самостійних лексико-граматичних одиниць. 

Для науковців, викладачів і студентів філологічних спеціальностей. 
УДК 811.161.2 
ББК 81.2УКР 

ISBN 978-966-641-676-9      © Л. Радомська, Л. Азарова, 2016 



3 

ЗМІСТ 

ПЕРЕДМОВА..................................................................................... 6

РОЗДІЛ 1 ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ 
ДОСЛІДЖЕННЯ ІМЕННИКІВ-ЮКСТАПОЗИТІВ У 
СУЧАСНОМУ МОВОЗНАВСТВІ.................................................... 8
1.1 Проблема складних іменників у сучасному мовознавстві....... 8

1.1.1 Основні підходи до потрактування складних іменни-
ків в українському мовознавстві............................................... 8
1.1.2 Вивчення складних іменників у русистиці..................... 14
1.1.3 Найважливіші здобутки західної славістики в дослі-
дженні словотвору складних слів.............................................. 20

1.2 Визначення обсягу поняття «юкстапозит»................................ 26
1.3 Проблема статусу запозичень із дефісним правописом: юкс-
тапозит чи непохідне слово в українській мові............................... 33
1.4 Диференційні та спільні ознаки складних слів і словосполу-
чень...................................................................................................... 39
1.5 Іменники-юкстапозити як самостійні лексико-граматичні 
одиниці................................................................................................ 42

1.5.1 Іменники-юкстапозити із семантично нерівноправни-
ми відношеннями........................................................................ 44
1.5.2 Іменники-юкстапозити із семантично рівноправними 
відношеннями.............................................................................. 46

Висновки до розділу 1........................................................................ 49

РОЗДІЛ 2 СЕМАНТИЧНІ ВІДНОШЕННЯ В 
ТЕРМІНОЛОГІЧНИХ ІМЕННИКАХ-ЮКСТАПОЗИТАХ ЗІ 
ЗНАЧЕННЄВО НЕРІВНОПРАВНИМИ КОМПОНЕНТАМИ...... 51
2.1 Гіперо-гіпонімійні відношення як основний тип семантич-
них відношень між компонентами термінологічних іменників-
юкстапозитів....................................................................................... 51

2.1.1 Гіперо-гіпонімійні відношення як теоретико-
методологічні засади дослідження термінологічної лексики 51
2.1.2 Гіперо-гіпонімійні відношення як семантична основа 
формування іменників-юкстапозитів....................................... 57



4 

2.1.3 Лексико-семантичні групи іменників-юкстапозитів із 
гіперо-гіпонімійними відношеннями........................................ 62
2.1.4 Кількісно-якісні та мотиваційні характеристики стру-
ктури гіперо-гіпонімних мікрогруп термінологічних імен-
ників-юкстапозитів..................................................................... 79

2.1.4.1 Привативні та еквіполентні опозиції гіпонімів...... 79
2.1.4.2 Формально-семантичні і власне семантичні 
зв’язки в родо-видових мікрогрупах................................... 83
2.1.4.3 Гіпонімійно сильні та слабкі компоненти-
гіпероніми в родо-видових мікрогрупах............................. 84
2.1.4.4 Правильні та неправильні гіперо-гіпонімні мікро-
групи....................................................................................... 87

2.1.5 Позиції гіпероніма у структурі іменників-
юкстапозитів................................................................................ 89

2.2 Відношення подібності як семантична мотивація терміноло-
гічних іменників-юкстапозитів......................................................... 91

2.2.1 Теоретичні засади термінологічної номінації на основі 
відношень подібності................................................................. 91
2.2.2 Семантична структура термінологічних іменників-
юкстапозитів із відношеннями подібності між компонента-
ми.................................................................................................. 99
2.2.3 Типові вияви відношень подібності між компонента-
ми термінологічних іменників-юкстапозитів.......................... 102

2.2.3.1 Термінологічні іменники-юкстапозити, утворені 
на основі зовнішньої подібності.......................................... 102
2.2.3.2 Термінологічні іменники-юкстапозити, утворені 
на основі функціональної подібності.................................. 106
2.2.3.3 Термінологічні іменники-юкстапозити, утворені 
на основі функціональної та зовнішньої подібності.......... 110

Висновки до розділу 2........................................................................ 112

РОЗДІЛ 3 СЕМАНТИЧНІ ВІДНОШЕННЯ  
В ТЕРМІНОЛОГІЧНИХ ІМЕННИКАХ-ЮКСТАПОЗИТАХ  
ЗІ ЗНАЧЕННЄВО РІВНОПРАВНИМИ КОМПОНЕНТАМИ....... 114
3.1 Неоднорідність семантичної мотивації іменників-
юкстапозитів із рівноправними компонентами............................... 114



5 

3.2 Семантичні відношення між компонентами іменників-
юкстапозитів, утворених зі словосполучень із сурядним 
зв’язком............................................................................................... 118

3.2.1 Сутність явища антонімії в термінології......................... 118
3.2.2 Антонімійні відношення між компонентами терміно-
логічних іменників-юкстапозитів............................................. 123

3.3 Семантичні відношення між компонентами іменників-
юкстапозитів, утворених за словотвірною моделлю сурядного 
типу...................................................................................................... 126

3.3.1 Термінологічні іменники-юкстапозити зі співвіднос-
ними відношеннями.................................................................... 126
3.3.2 Термінологічні іменники-юкстапозити із синонімій-
ними відношеннями.................................................................... 129

Висновки до розділу 3........................................................................ 135

ВИСНОВКИ........................................................................................ 137

СПИСОК ВИКОРИСТАНОЇ ЛІТЕРАТУРИ.................................... 141

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ЛЕКСИКОГРАФІЧНИХ 
ДЖЕРЕЛ.............................................................................................. 172

СПИСОК ДЖЕРЕЛ ІЛЮСТРАТИВНОГО МАТЕРІАЛУ.............. 175

ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ............................................... 179



6 

ПЕРЕДМОВА 

Актуальним завданням сучасних мовознавчих досліджень є пог-
либлене вивчення української термінології. Виникнення нових науко-
вих напрямів і концепцій спричинює формування нових понять і від-
ношень між ними, для номінації яких уводять нові терміни. Тому ва-
жливо, як зазначають дослідники, на кожному новому етапі розвитку 
мови переглядати кількісний і якісний склад окремих терміносистем із 
погляду адекватності термінів суті позначуваних ними понять, вияв-
ляти активні моделі термінотворення, встановлювати наявні між тер-
мінами зв’язки (І. А. Ярошевич). Комплексне дослідження терміноло-
гічної лексики, з’ясування особливостей структури і семантики її оди-
ниць, вивчення системних відношень між ними перебуває в колі акту-
альних лінгвістичних проблем. 

Одним із основних аспектів дослідження науковці вважають про-
блему словотворення термінів. У студіях із термінології окремішньо 
розглядають осново- і словоскладання як одні з найпоширеніших спо-
собів творення термінів. Юкстапозиція (словоскладання) – активний 
спосіб творення компактних за структурою лексичних одиниць, зок-
рема термінів, – не була об’єктом окремого спеціального дослідження. 
Водночас науковці акцентують на збільшенні словотвірного потенціа-
лу юкстапозитів, пов’язуючи це з поглибленням інтелектуалізації 
української літературної мови та з тенденцією до розвитку аналітизму, 
економності і сконденсованості в українському словотворенні. 

На сьогодні вивчення юкстапозитів проводили лише в певних ас-
пектах. У працях мовознавців основну увагу було зосереджено на тео-
ретичних засадах формування складних слів (Л. А. Булаховський, 
Є. О. Василевська, В. В. Виноградов, В. О. Горпинич, Н. С. Родзевич, 
Н. Ф. Клименко, М. Я. Плющ, Г. М. Віняр, А. М. Нелюба та ін.); об-
ґрунтовано механізм побудови складних слів із погляду семантичного 
синтаксису (К. Г. Городенська); проаналізовано гармонійну побудову 
складних слів у контексті теорії «золотої» пропорції (Л. Є. Азарова); 
схарактеризовано словоскладання як спосіб номінації і предикації 
(Т. І. Кочеткова); досліджено виражальні можливості складних імен-
ників у мові українських газет (І. Я. Мислива-Бунько).  

Актуальність вибору об’єктом дослідження термінологічних імен-
ників-юкстапозитів пов’язана з потребою комплексного аналізу стру-
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ктури та семантики цих особливих лексичних одиниць, з’ясуванням 
широкого спектра семантичних відношень між їхніми компонентами, 
пізнанням специфіки цих відношень на тлі зв’язків між самостійними 
однослівними термінами. 

Джерельною базою роботи слугували термінологічні іменники-
юкстапозити, дібрані із загальнонаукових, науково-технічних та галу-
зевих термінологічних словників сучасної української мови, а також 
деривати з наукової, науково-популярної та навчальної фахової літе-
ратур і видань Інтернету. Укладена картотека налічує понад 1700 
іменників-юкстапозитів із різних терміносистем, зокрема природни-
чих (астрономії, фізики, хімії, біології, геології, гірничої справи, ме-
дицини та ін.), суспільних (економіки та фінансів, юриспруденції та 
права, криміналістики, політології, соціології, психології, менеджмен-
ту, мистецтва й ін.) та технічних наук (машинобудування, літакобуду-
вання, енергетики, електроніки, автоматики, математики, інформати-
ки, програмування, обчислювальної техніки, метрології, металургії, 
будівництва, архітектури тощо).  

У пропонованій монографії вперше комплексно досліджено сема-
нтичні відношення між компонентами термінологічних іменників-
юкстапозитів як цілісних номінативних одиниць. Проаналізовано ос-
новні вияви семантичних відношень між значеннєво нерівноправними 
(гіперо-гіпонімійні відношення, відношення подібності) та значеннєво 
рівноправними (співвідносні, синонімійні, антонімійні відношення) 
компонентами таких іменників. Схарактеризовано їхні лексико-
семантичні групи, визначено основні критерії виокремлення іменни-
ків-юкстапозитів як самостійних лексико-граматичних одиниць. 

Автори глибоко вдячні рецензентам монографії – докторові філо-
логічних наук, професору, завідувачеві кафедри української мови та 
прикладної лінгвістики Донецького національного університету 
ім. В. Стуса Вінтоніву Михайлу Олексійовичу та докторові філологіч-
них наук, професору, завідувачеві кафедри української мови Вінниць-
кого державного педагогічного університету ім. М. Коцюбинського 
Наталі Михайлівні Павликівській. Окрему подяку автори висловлю-
ють докторові філологічних наук, професору, завідувачеві відділу 
граматики Інституту української мови НАН України Городенській Ка-
терині Григорівні. 
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РОЗДІЛ 1  
ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ  

ДОСЛІДЖЕННЯ ІМЕННИКІВ-ЮКСТАПОЗИТІВ  
У СУЧАСНОМУ МОВОЗНАВСТВІ 

1.1 Проблема складних іменників у сучасному мовознавстві 

1.1.1 Основні підходи до потрактування складних іменників в 
українському мовознавстві 

У вивченні складних слів українська дериватологія має давню 
традицію. До проблеми складних слів, утворених способом слово-
складання, в українському мовознавстві зверталося багато дослідників 
(праці Л. А. Булаховського [157], В. О. Горпинича [75–78], 
Н. С. Родзевич [246], Н. Ф. Клименко [120–127], М. Я. Плющ [229], 
Г. М. Віняр [48], К. Г. Городенської [69–71], Л. Є. Азарової [6–14], 
А. М. Нелюби [204–205], І. Я. Мисливої-Бунько [191–193] та ін.). 

У своїх працях лінгвісти по-різному трактували складні слова, 
обґрунтовували думки щодо статусу, способу творення, семантики та 
інших їхніх особливостей. Загалом в українському мовознавстві скла-
лося декілька підходів до витлумачення складних іменників, утворе-
них словоскладанням.   

Перші наукові розвідки про складні слова [157; 246; 308; 257] 
послідовно кваліфікували результат словоскладання як складні слова 
з компонентом-прикладкою або сполучення іменників за типом 
прикладок. Зокрема, Л. А. Булаховський зараховував до складних 
«дуже поширені в художній літературі сполучення  двох іменників, з 
яких один, власне, за походженням, є прикладка-епітет чи скорочене 
порівняння до другого: хлопці-молодці, ніченька-чарівниченька, очі-
зорі, гори-хвилі, вітри-голуби, часто зіставлення двох синонімічних 
слів для підсилення означуваного: щастя-доля, доля-воля, стеблина-
билина, мова-розмова» [157: 422]. Дослідник зазначав, що у складних 
словах із двох іменникових основ «більш-менш чітко зберігається 
самостійне значення складових частин, тобто, створюючи одне поняття, 
ці іменники до деякої міри вносять двочленність у його значення, що 
має і формальний вияв у тому, що при відмінюванні такого слова 
здебільшого змінюються обидві його частини, напр.: хата-читальня, 
робітник-ударник, залізничник-стахановець; або з невідмінюваною 
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першою частиною: сон-трава, дизель-мотор, кіловат-година…» [157: 
422].  

Такої ж думки дотримувалася й Н. С. Родзевич. Вона вказала на 
певний синтаксичний зв’язок між головним компонентом та приклад-
кою, що виражає переважно його якість або властивість і має у своїй 
основі порівняння або метафору: сміх-дзвін, король-змій, 
батьківщина-мати, завод-велетень [246: 16–18]. Компонент-
прикладка в препозиції (мачуха-пурга, втіха-самосад, ветеран-
вчитель, переможці-люди) чи постпозиції (тополі-сторожі, вітер-
бурелом, мрія-казка) певним чином характеризує, за твердженням 
дослідниці, головний компонент. Н. С. Родзевич назвала спосіб утво-
рення таких слів нейтральним словоскладанням, що, на відміну від 
синтаксико-морфологічного, не має показників граматичного оформ-
лення, самостійні компоненти складного слова перебувають між со-
бою у співположенні. Характерно, що, крім сполучень із прикладкою, 
вона виокремила ті, де компоненти синонімійні (бур’ян-будяк, шлях-
дорога, спогади-думи), або протилежні чи різні за значенням (батько-
матір, купівля-продаж та ін.) [246: 16–18]. Уже згодом з’явилося 
твердження про сурядний та підрядний тип відношень між компонен-
тами складних іменників. 

Значно розширив теоретичне уявлення про складні утворення з 
прикладкою М. М. Фещенко, який назвав спосіб творення таких 
складних іменників словоскладанням і зазначив, що внаслідок нього 
створюються лексичні одиниці, до складу яких входять не морфеми, а 
самостійні слова, які до певної міри зберігають структурно-
граматичне оформлення: в’яз-трава, глід-колюх, п’ядич-плаун. Ком-
понент-прикладка, за спостереженнями науковця, є переважно в 
постпозиції до головного слова, хоч може бути і в препозиції: буркун-
зілля, сон-квітка, мак-самосійка, чар-зілля [308: 85–86]. 
Проаналізувавши утворення на зразок тирса-трава, ромен-зілля і 
под., М. М. Фещенко дійшов висновку, що другий компонент зазнає 
часткового або повного переосмислення. Часто він набуває узагальне-
ного, розширеного значення, передає поняття ширше, ніж поняття, 
виражене всім словом загалом. Якщо складний іменник означає певне 
видове поняття, то його другий компонент виражає родове поняття 
щодо видового. У таких назвах, незважаючи на формальну 
самостійність окремих компонентів, унаслідок опущення чи заміни 
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прикладки, що є невід’ємним складником нового слова, втрачається 
або руйнується їхнє значення. Очевидно, тут ідеться про одну з 
диференційних ознак іменників-юкстапозитів – семантичну цілісність. 
Автор уже відзначав досить високу продуктивність таких складних слів 
серед новотворів [308: 85–86]. 

На противагу цим дослідникам, В. М. Русанівський у праці 
«Історична лексика в поезії Т. Г. Шевченка» конкретизував уявлення 
про семантичну структуру «сполучень іменників за типом прикла-
док», поділивши їх на чотири семантичні групи: 

1) рівноправні, семантично не взаємопідпорядковані іменники,
поєднані, щоб передати якийсь узагальнений символ: правда-воля 
(найвища справедливість), друже-брате (найдорожчий приятелю), 
сірома-сирота (найубогіша, безпритульна людина); 

2) ті, у яких другий іменник підкреслює певну характеристичну
ознаку в змісті першого: князь-жених, діточки-дівчата, дитина-син, 
садок-райочок; 

3) ті, у яких перший іменник є означенням до другого: сльози-
слова, журба-мова, невольники-люди;  

4) іменники із семантикою особи, у яких другий іменник виділяє
за певною ознакою перший: цар-пророк, кесар-бог, учитель-дяк, 
плебеї-гречкосії [257: 8]. 

Крім того, автор праці відзначив, що «сполучення іменників за ти-
пом прикладок, поширене в давньоукраїнській поезії, Т. Г. Шевченко 
використовує дуже широко; при цьому він не обмежується 
традиційними сполуками типу батько-атамане, пани-брати, ляхи-
католики, срібло-злато, турки-яничари, а й творить свої» [257:  3].  

Другий підхід до вивчення складних слів пов’язаний із розмежу-
ванням чи нерозмежуванням осново- і словоскладання. 
Є. М. Рудницький кваліфікував усі складні утворення з кількох слів чи 
основ складеними словами. Категорію «сполучених слів на зразок 
бук-трава, буркун-зілля» він розглядав як таку, що може варіювати в 
написанні – разом чи через дефіс [255: 157]. 

В. Т. Коломієць, на відміну від Є. М. Рудницького, дослідивши 
словотвір неологізмів у слов’янських мовах, поділила неологізми-
іменники «в словотворчому відношенні на такі категорії: складені, 
складні, складноскорочені, афіксальні, безафіксні». Не зовсім 
зрозуміло, чому дослідниця не брала до уваги «вільні складення на 
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зразок кукурудзовод-механізатор», а зважала лише на ті, що «близькі 
до складних слів», напр.: рос. койко-место, мини-пальто, школа-
интернат, поп-искусство, укр. школа-інтернат тощо. Важливо, що 
вона звернула увагу на орфографічне оформлення компонентів таких 
одиниць. Основною ознакою складених іменників на письмі, на її 
думку, є поєднання їхніх частин за допомогою дефіса [139: 5]. 

Терміном «складені слова» послуговувалися й інші мовознавці 
[229: 21; 78: 128]. М. Я. Плющ послідовно у своїх працях розрізняла 
способи осново- і словоскладання, проте окремо словоскладання не 
аналізувала, а утворення на зразок грам-молекула кваліфікувала як 
складене слово – результат основоскладання, у якому основи 
поєднуються безпосередньо – нульовим інтерфіксом [229: 21].  

Дещо ширше складені слова проаналізував В. О. Горпинич. До 
них він зарахував поєднання кількох слів в єдину лексичну одиницю: 
хата-читальня, кабінет-аудиторія. На позначення способу творення 
складених слів дослідник послуговувався терміном «словоскладання». 
У своїх працях «Українська словотвірна дериватологія» (1998) [78] і 
«Сучасна українська літературна мова. Морфеміка. Словотвір. 
Морфонологія» (1999) [77] він виділив чотири групи складних слів, 
що утворилися словоскладанням: 1) редуплікацію (тихо-тихо, думав-
думав, ледь-ледь); 2) синонімічні єдності (пане-брате, стежки-
доріжки); 3) семантичні єдності (батько-мати, діди-прадіди, внуки-
правнуки, хліб-сіль); 4) прикладкові сполучення (дівчина-смуглянка, 
хлопець-богатир, дівчина-красуня, вовк-жаднюга) [78: 126; 77: 128 ]. 

Третій підхід пов’язаний з уживанням терміна «складноскладені 
слова». Цей термін, за нашими спостереженнями, в українському 
мовознавстві вживало небагато дослідників, зокрема, 
Н. І. Безбородько у праці «Композити в медичній термінології» [25: 
128]. Він поширеніший у російському мовознавстві (детальніше про 
це йдеться в підрозділі 1.1.2). Поняття «складноскладені слова», на 
нашу думку, є вдалішим, тому що відображає особливості структури 
складних номенів, проте вже втратило актуальність і є застарілим. 

Досить поширеним і чітко обґрунтованим є підхід до складних 
слів як результату словоскладання. Серед його авторів ті, що визна-
ють два окремі способи творення складних слів – осново- і словоскла-
дання, проте не послуговуються терміном «юкстапозит» на позначення 
складних слів, утворених словоскладанням [58; 51: 70; 290: 109; 234: 
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115–116 та ін]. Так кваліфікують названі одиниці, зокрема, автори 
«Словника лінгвістичних термінів» Д. І. Ганич та І. С. Олійник [58]. 

Автори посібника «Сучасна українська літературна мова» 
О. Т. Волох, М. Т. Чемерисов, Є. І. Чернов слушно зауважували, що 
для творення складних іменників використовують «словоскладання, 
за допомогою якого утворюються складні слова, що поділяються не на 
морфеми, а на самостійні структурно оформлені одиниці: фабрика-
кухня, фільм-опера, літак-розвідник, ракета-носій» [51: 70]. Вони 
звернули також увагу на іменники, що постали внаслідок 
з б л и ж е н н я слів: жар-птиця, душа-людина, сон-трава [51: 72]. 

Крім основної ознаки словоскладання – використання окремих 
самостійних слів, – Є. А. Макаренко назвав й інші показники 
об’єднання слів в одне поняття: утворення їх без інтерфіксів, 
зафіксований порядок слів, логічне змістове поєднання слів: фільм-
опера, ракета-носій, матч-реванш, прес-центр, пілот-інструктор 
[290: 109]. 

Аналізуючи фізичну термінологію, І. Р. Процик у своїй монографії 
також виділяє два типи деривації складних слів – осново- і словоскла-
дання. Фізичних термінів, утворених словоскладанням, за спостере-
женням автора, невелика кількість. Їх поділено на три структурні 
різновиди: 1) деривати з двох чужомовних слів (яких найбільше): 
вольт-кулон, грам-атом, квадрат-електрометр, мас-спектрограф, 
флюкс-метр; 2) терміни з двох українських слів: дріт-держак, дріт-
злучник, мах-одиниця; 3) гібридні терміни, утворені з національного і 
запозиченого слова: грам-сила, кровн-скло, свічка-метр, тон-
складник. Крім цього, виокремлено нову групу складних слів, утворе-
них словоскладанням: «терміни-напівсимволи, у яких першим компо-
нентом є грецькі літери алфавіту, наприклад, α-еманація, β-проміння, 
γ-еманація. Ці терміни є дублетами до спеціальних назв, утворених із 
двох слів способом словоскладання, наприклад: альфа-еманація, бе-
та-проміння, гамма-еманація». Проте такий спосіб словотворення в 
досліджуваний автором період (кінець ХІХ – початок ХХ ст.) був не-
продуктивним [234: 115–116]. 

Деякі дослідники, серед яких М. Я. Плющ, Т. П. Беценко та ін. 
[229; 30], послуговувалися терміном «складні слова на основі збли-
ження». М. Я. Плющ окремо виділяє групу складних слів, похідних 
від прикладкових словосполучень: сон-трава, ромен-зілля, хліб-сіль, 
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батько-мати та ін. Процес їх утворення вона схарактеризувала так: 
«Унаслідок семантичного  з б л и ж е н н я  слів синтаксичного слово-
сполучення поступово виникає назва у формі складного слова, яке 
конденсує зміст словосполучення в єдине ціле: хліб-сіль означає 
гостинність, батько-мати – батьки» [229: 22]. Зближення належить 
до лексико-синтаксичного способу словотворення. За ступенем злиття 
компонентів такі сполуки на другому місці після зрощень [229: 63]. 
Дослідниця зауважує, що «складні слова, утворені способом зближен-
ня, потрібно відрізняти від іменникових словосполучень на зразок: 
народ-титан, червень-розмай, мачуха-пурга» [229: 72]. Зазначимо, 
проте, що мовознавці переважно розглядають такі сполуки як складні 
слова, тобто одиниці лексичного рівня мови.  

Схожі думки висловила Т. П. Беценко у своїй науковій розвідці – 
«Складні іменники в думах: структура, семантика, поетика». За її спо-
стереженнями, зближення виявили високу продуктивність у фольк-
лорних текстах. Це, наприклад, зближення родових і видових назв, де 
видова назва конкретизує значення родового поняття: лебідь-птиця, 
щука-риба, оріх-дерево; або такі, компоненти яких рівноправні, 
незалежні один від одного, однак творячи єдине структурно-
семантичне ціле, дають назву третьому поняттю: отець-мати – бать-
ки, срібло-злото, дуки-срібляники, статки-маєтки – багатство, щас-
тя-доля – успіх у житті, талан [30: 579–580]. Семантичне зближення 
цих складних іменників «зумовлює об’єднання названих одиниць у 
цільнооформлену, структурно-семантичну єдність» [30: 581]. Авторка 
відзначає, що складні іменники фольклорних текстів беруть участь у 
«створенні прикладкових сполук, зокрема тих із них, у яких приклад-
ка являє собою образну характеристику героїв дум», наприклад, ко-
зак-сіромаха, друзі-молодці, панове-молодці, чи образні назви-
прикладки, що стосуються тварин, звірів, птахів (орли-чорнокрильці, 
вовки-сіроманці) [30: 577].  

Для шостого підходу характерним є трактування аналізованих 
одиниць як результату зрощення. Мовознавці визначили, що зрощен-
ня компонентів синтаксично оформленого словосполучення в єдине 
слово з новим значенням (напр., плащ-палатка) є словотворчим засо-
бом для лексико-синтаксичного словотвору. Складні слова, утворені 
лексико-синтаксичним способом, «не зазнають будь-яких змін сто-
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совно граматичних ознак; складові частини синтаксичного словоспо-
лучення немовби завмирають у новоутвореному слові» [329: 344]. 

З. С. Сікорська розглядала утворення складних слів за моделлю 
«іменник + іменник без з’єднувального голосного» як зрощення (злит-
тя сполучень слів в одне слово) у поєднанні з суфіксацією 
(потойбічний, поцейбічний) [271: 79]. Варто зауважити, що й 
А. О. Ніколаєва виділила одиниці, утворені внаслідок зрощення: бе-
та-вершина, блок-схема, хеш-пошук, задача-модуль, користувач-
непрограміст, параметр-значення та ін. [214: 9]. 

Нарешті, складні іменники, утворені словоскладанням, 
кваліфікують як юкстапозити, а спосіб їхнього творення – як 
юкстапозицію. Такий підхід став поширеним у дослідженнях сучас-
них українських мовознавців. Термін «юкстапозит» увів 
А. О. Білецький 0F

1 [27–29]. Він став усталеним у теорії складних слів 
[122; 127; 200; 201; 48; 5; 6; 8–13; 133; 214–215; 236–240; 94; 309; 204–
205; 191–193; 335 та ін.].  

1.1.2 Вивчення складних іменників у русистиці 

У лінгвістиці на матеріалі різних мов простежуємо активізацію 
досліджень, спрямованих на з’ясування особливостей словоскладання 
як одного з продуктивних способів деривації. Однак чи не 
найповніше вчення про складні слова, утворені словоскладанням, 
розвинене в працях російських лінгвістів. Основою для його форму-
вання були праці М. В. Ломоносова [174], О. Х. Востокова [52], 
Ф. І. Буслаєва [34–35], І. І. Срезневського [280], П. Ф. Фортунатова 
[310] та ін. У сучасній русистиці проблемам словоскладання 
присвячені дослідження Г. О. Винокура [46–47], Є. О. Василевської 
[40–41], В. В. Виноградова [44–45], О. А. Земської [101–102], 
О. С. Кубрякової [155–156], М. М. Шанського [322], І. С. Улуханова 
[303–304], О. І. Моїсєєва [196–197], Т. І. Кочеткової [149–151] та ін. 

Суперечливість тверджень щодо природи складних слів, утворе-
них унаслідок словоскладання, зумовила й багатоманітність тракту-
вань, запропонованих у працях російських мовознавців. Модель «сло-
во + слово» без сполучного голосного (з дефісним правописом) тут 
визначають по-різному: 1) складні слова або складні іменники 
(А. А. Шеляховська [327: 83], І. В. Агаронян [3: 87] та ін.), складні 

1 Про обсяг поняття «юкстапозит» детальніше описано в підрозділі 1.2. 
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іменники на основі єднального зв’язку (Л. О. Леон [165: 40]); 
2) складені слова (В. В. Акуленко [15: 105], О. І. Мельникова [187: 74],
І. Г. Галенко [57: 60–74]; складені найменування (М. А. Дрога [92: 6]); 
3) складні складені або складноскладені слова (Г. М. Абакшина [1: 10–
12; 2: 2], К. С. Горбачевич [68], Т. І. Кочеткова [149–151], Л. О. Леон 
[165], М. М. Шанський [322: 161] та ін.); 4) складноз’єднані слова 
(Д. Н. Коков [135]); 5) зближення (М. І. Привалова [233: 69]), збли-
ження окремо оформлених утворень – М. М. Шанський [322: 161]); 
6) рос. «крупноблочные слова» (Т. Д. Якубович [333]); 7) апозитивні
словосполучення (С. С. Вартапетова [39: 12], О. С. Малахов [183: 56–64], 
П. О. Лекант [164], Т. І. Кочеткова [149–151] та ін.); 8) складання з 
підрядним відношенням основ («Грамматика современного русского 
литературного языка», 1970 [79]); 9) комплексні найменування 
(О. І. Моїсєєв [197: 46]); 10) біномени (М. В. Костроміна [145: 10], 
Г. М. Ставська [260]) тощо. 

Унаслідок цього в сучасній російській лінгвістиці сформовано за-
галом три погляди на характер таких утворень, за якими їх 
кваліфікують як: 

1) особливу категорію складних слів;
2) різні словосполучення;
3) перехідне явище на межі лексики і синтаксису.
Наявність останнього тлумачення, як зазначають мовознавці, зу-

мовлена подібністю слова і словосполучення, тотожністю їхніх 
функцій, а також відсутністю в мові чіткого розмежування суміжних 
явищ [2: 17]. 

Цікаво, що деякі дослідники розподіляють іменники-юкстапозити 
між одиницями різних рівнів мови, зазначаючи, що «у системі 
сучасної російської мови функціонують схожі у структурному плані 
одиниці...», зокрема складноскладені іменники (на зразок рос. хлеб-
соль, ракета-носитель), апозитивні словосполучення (земля-
кормилица, осетин-извозчик, девица-красавица) та одиниці 
перехідного характеру (горе-охотник) [149: 5]. 

Стосовно способу, яким утворені іменники-юкстапозити, у 
російському мовознавстві загалом усталився термін словоскладання, 
що не співвідноситься з утворенням одиниць синтаксичного рівня. 
Проте, як свідчить здійснений аналіз праць, у сучасній русистиці 
немає єдиного трактування способу творення юкстапозитів. 
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Найчастіше словоскладання розглядають як різновид складання поруч 
зі зрощенням, абревіацією, чистим складанням, а також окремо – як 
чисте складання, до якого зараховують й основоскладання: 
1) «словоскладання (основоскладання)... ціліснооформлене поєднання
двох чи більше морфем, що є кореневими в окремих словах» [24: 
426]; 2) «словоскладання – утворення нових слів шляхом поєднання в 
одне ціле двох і більше основ» [247: 416]; 3) «словоскладання – один 
із способів словотворення, що полягає в морфологічному поєднанні 
двох чи більше коренів (основ)» [169: 469]. Схоже трактування знахо-
димо й в інших працях, проте воно, на нашу думку, не є досить точ-
ним, оскільки в процесі основоскладання й словоскладання беруть 
участь принципово різні словотвірні моделі. 

Варто відзначити, що поняттям складання послуговувався ще 
М. В. Ломоносов, з’ясовуючи природу нових слів. Складання, на його 
думку, буває «від поєднання двох або багатьох висловлень в одну 
лексичну одиницю» [174: 409–410]. М. І. Греч у «Практической рус-
ской грамматике» дійшов висновку, «... що мета складання двох про-
стих слів – це точніше визначення одного з них за допомогою 
іншого» [80: 215]. Обидва дослідники висловлювали тільки деякі 
принципові положення про утворення складних слів, що стало 
пізніше підґрунтям для розкриття шляхів виникнення цих слів. 

Не розмежовуючи основоскладання і словоскладання, 
О. А. Земська вживала термін чисте складання, до якого зарахувала 
поєднання «однієї чи декількох основ якої-небудь частини мови із 
самостійним словом»: черно-белый, сине-зелёный, диван-кровать, 
плащ-палатка та ін. [101: 215]. Такий же підхід можна знайти й в 
академічних граматиках 1952–1954, 1970, 1980 рр.: складанням (чис-
тим складанням) називають утворення складних слів, у яких «опор-
ний (останній) компонент прирівнюється до цілого слова, а 
попередній компонент (чи компоненти) є чистою основою»: первоис-
точник, лесостепь, износостойкий, царь-пушка [258: 139]. 

Зазначимо, що частина дослідників не зараховувала словоскла-
дання до морфологічних способів творення слів. Так 
О. А. Василевська, покликаючись на В. В. Виноградова, розглядала 
словоскладання в межах морфолого-синтаксичного способу деривації, 
пов’язуючи його з процесом розвитку словосполучень [40: 3–4]. 
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К. О. Левковська взагалі виокремила словоскладання в синтаксично-
му словотворенні [162: 17].  

З’ясування особливостей визначення природи іменників-
юкстапозитів, на нашу думку, було б неповним без вивчення 
хронологічного розвитку підходів до утворень зразка 
«іменник + іменник (без з’єднувального голосного)» у російському 
мовознавстві.  

Важливим здобутком у вивченні словоскладання стали наукові 
дослідження цілої плеяди мовознавців, які розробляли засади вивчен-
ня системи словотвору взагалі і складних слів зокрема: 
О. Х. Востоков, Ф. І. Буслаєв, І. І. Срезневський, П. Ф. Фортунатов, 
О. О. Шахматов, О. О. Потебня [52; 34–35; 280; 310; 325; 232]. 

О. Х. Востоков, хоч і не запропонував свого терміна на позначен-
ня утворень зразка «іменник + іменник» без з’єднувального голосно-
го, проте, безперечно, зарахував їх до розряду складних слів, 
виділивши в них таку ознаку, як цілісне оформлення, та окреслив 
деякі їхні семантичні групи, наприклад: назви чинів (рос. генерал-
майор, капитан-исправник, флигель-адъютант), назви деяких трав, у 
яких поєднуються іменники зі сполучниками (рос. Иван-да-Марья, 
мать-и-мачеха) [52: 103].  

Схожі думки висловлював також Ф. І. Буслаєв, розглядаючи гене-
зу складних слів з незмінним першим компонентом [34: 167]. Безпе-
речною заслугою дослідника є те, що він виокремив групу складних 
слів, утворених на основі словосполучень із прикладкою, і вже тоді 
вказав на перехідний характер таких слів [34: 452]. «Деякі синоніми 
поєднуються так тісно, що становлять ніби одне складне слово, на-
приклад, путь-дороги, бой-драка, та у висловах із двох слів, які вжи-
ваються часто разом і здебільшого не поєднані сполучником, напр., 
хлеб-соль, отец-мать. Такі вислови сприймаються як складні слова» 
[35: 81]. Про те, що «слів, утворених із висловів, які складені із самих 
іменників», дуже небагато, писав І. І. Срезневський [280: 10]. 

Ще одним важливим здобутком у вивченні складних слів стало 
започатковане О. О. Потебнею вчення про прикладку. Дослідник 
відмежував групу складних іменників від словосполучень атрибутив-
ного характеру, це деякою мірою пояснювало механізм утворення 
іменників аналізованої моделі [232: 120]. 
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Російські мовознавці сформулювали проблему складних 
іменників, утворених без з’єднувального голосного за моделлю 
«іменник + іменник», поклали початок подальшому вивченню 
прикладкової групи складних іменників, визначили походження цих 
слів, запропонували їхню класифікацію, зарахували такі утворення до 
лексичного рівня мови – до слів, а не до словосполучень, що репре-
зентують синтаксичний рівень. 

«Справжніми» складними іменниками без з’єднувального голос-
ного О. І. Мельникова називає всі іменникові моделі 
«іменник + іменник» із незмінюваним першим компонентом: грусть-
тоска, путь-дороги, гамма-лучи, дизель-поезд [187: 74].  Інші 
дослідники, зокрема І. В. Агаронян [3] та А. А. Шеляховська [327], 
також зараховують до розряду складних іменників утворення з 
незмінним першим компонентом. Проте не всі мовознавці 
змінюваність / незмінюваність першого компонента вважають 
істотною ознакою cкладного слова (Л. О. Леон [165], 
К. С. Горбачевич [68] та ін.).  

М. І. Привалова розглядає моделі «іменник + іменник без 
з’єднувального голосного» як своєрідні «зближення», серед яких 
розрізняє такі, що близькі до складних слів («парні слова» – отец-
мать, род-племя, зближення синонімів – правда-истина, пути-
дорожки) й такі, що схожі до синтаксичних словосполучень зразка 
прикладок (означальні зближення, напр., кухар-француз) [233: 69–78]. 

Автори енциклопедії російської мови (1997) називають складно-
складеними слова, «утворені поєднанням двох чи більше простих 
слів, що належать, як правило, до однієї частини мови; останній ком-
понент їхній прирівнюється до самостійного слова» [261: 516]. До цієї 
категорії зараховано також і термінологічні чи близькі до термінів 
складні найменування. Загалом ми погоджуємося з таким трактуван-
ням, але дещо суперечливим нам видається твердження про те, що 
слова зразка дом-музей, диван-кровать, сад-ясли, ракета-носитель, 
лётчик-космонавт – це «сполучення іменників, що не мають цільного 
оформлення слова», оскільки «не тільки другий, а й перший компо-
нент таких слів може змінюватися» [252: 516]. Проте такі слова мають 
закріплений порядок компонентів, єдиний наголос (ознаки цілісного 
оформлення). Очевидно, деяким іменникам-юкстапозитам властива 
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парадигматична змінність першого компонента, та це не позбавляє їх 
статусу лексичної одиниці мови. 

П. О. Лекант чітко розрізняє слово- й основоскладання: під час 
словоскладання утворюються складені слова, під час основоскладан-
ня – складні злиті слова [164]. Утворення зразка диван-кровать, плащ-
палатка В. О. Бєлошапкова зараховує до чистого складання, тобто 
«поєднання однієї чи декількох основ будь-якої частини мови із 
самостійним словом» [276: 312]. Згадані дослідники виділяють 
рівноправні та нерівноправні відношення між компонентами, але 
утворення без інтерфікса як можливі розглядають лише з підрядними 
відношеннями (вагон-ресторан, платье-костюм). Вагомим здобутком 
є визначення показників цілісного оформлення складного слова, що є 
актуальними: «закріплений порядок компонентів, єдиний наголос (за-
звичай на останній частині), а також незмінність (під час відмінюван-
ня) у початкових членів складань» [276: 312].  

До морфологічного словотворення зараховують «складання слів» 
(диван-кровать, платье-костюм) і в навчальному посібнику Д. Є. Ро-
зенталя, І. П. Голуб, М. О. Теленкової «Современный русский язык» 
[248]; схоже трактування знаходимо й у посібнику за редакцією 
Н. С. Валгіної «Современный русский язык» 2002 р. [37: 258]. 
В. М. Немченко називає єдиним способом утворення складних слів 
чисте складання, коли «основний словотворчий засіб – єдиний основ-
ний словесний наголос» [206: 371]. Принципово інший підхід – з ура-
хуванням синхронного та діахронного словотворення – репрезентова-
ний у підручнику «Современный русский язык» (2002) за редакцією 
П. О. Леканта: з погляду синхронії словоскладання належить до 
безафіксного способу, є різновидом складання і прирівнюється до 
складноскладеного способу словотворення [277: 431].  

Доповнюючи думку про юкстапозити з погляду синтаксичної де-
ривації, тобто одиниць синтаксичного рівня, зазначимо, що деякі су-
часні автори оперують також поняттям прикладка, рос. «приложение» 
(О. С. Малахов, І. В. Величко та ін.). І. В. Величко визначив приклад-
ку як «явище номінативно-синтаксичного семіозису», яке, будучи ди-
фузним, гібридним утворенням, виконує унікальну функцію інтеграції 
мовних систем [42: 145]. Наявність різних підходів щодо виду синтак-
сичного зв’язку між компонентами прикладкового сполучення зумо-
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